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Дело № 5-516-2101/2026
              70MS0048-01-2026-001124-39
ПОСТАНОВЛЕНИЕ
по делу об административном правонарушении

г. Нижневартовск						          22 июля 2026 года

Мировой судья судебного участка № 1 Нижневартовского судебного района города окружного значения Нижневартовска Ханты-Мансийского автономного округа – Югры Вдовина О.В., находящийся по адресу ул. Нефтяников, 6, г. Нижневартовск,
рассмотрев дело об административном правонарушении в отношении 
Толмачева Сергея Анатольевича, * года рождения, уроженца *, работающего * зарегистрированного и  проживающего по адресу: *,  паспорт * выдан *

УСТАНОВИЛ:

Согласно протоколу об административном правонарушении, Толмачев С.А., 06.05.2026 в 23:35 часов в районе 9 км автодороги  Стрежевой-Нижневартовск, управляя автомобилем «*», государственный регистрационный знак *, в нарушение п. 11.4 Правил дорожного движения, совершил обгон впереди движущегося транспортного средства с выездом на полосу дороги, предназначенную для встречного движения на пешеходном переходе, обозначенным дорожными знаками 5.19.1, 5.19.2.
При  рассмотрении дела об административном правонарушении Толмачев С.А. вину не признал и пояснил, что нарушений не допускал, доказательств его вины не представлено, видеозапись отсутствует, во время его остановки, других водителей не останавливали и не опрашивали, свидетель ФИО ему неизвестен. Со схемой он не согласен. 
Мировой судья, исследовав доказательства по делу, приходит к следующему:
протокол 70 АБ № 800231 об административном правонарушении от 06.05.2026  с которым Толмачев С.А. ознакомлен; последнему разъяснены процессуальные права, предусмотренные ст. 25.1 Кодекса РФ об административных правонарушениях, а также возможность не свидетельствовать против себя (ст. 51 Конституции РФ), о чем в протоколе имеется его подпись, замечаний не указал, в объяснении указал- не согласен, проехал под знак обгон разрешен, другие знаки не присутствовали;
схему места совершения административного правонарушения от 06.05.2026 года, из которой усматривается, что автомобиль «*», государственный регистрационный знак *  выехал на полосу встречного движения на пешеходном переходе, обозначенным дорожными знаками 5.19.1  и 5.19.2. С данной схемой Толмачев С.А. ознакомлен, указал, что не согласен;
копию дислокации дорожных знаков, из которой усматривается, что районе 9 км автодороги  Стрежевой-Нижневартовск имеется пешеходный переход,
Из диспозиции ч. 4 ст.12.15 Кодекса РФ об административных правонарушениях следует, что в административно-противоправным и наказуемым признается любой выезд на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, если он запрещен Правилами дорожного движения РФ и за него не установлена ответственность ч.3 ст.12.15 настоящего Кодекса.
При этом наличие в действиях водителя признаков объективной стороны состава данного административного правонарушения не зависит от того, в какой момент выезда на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, транспортное средство располагалось на ней в нарушение Правил дорожного движения Российской Федерации. Именно на это ориентирует суды пункт 15 постановления Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 25 июня 2019 года № 20 "О некоторых вопросах, возникающих в судебной практике при рассмотрении дел об административных правонарушениях, предусмотренных главой 12 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях», согласно которому по части 4 статьи 12.15 КоАП РФ необходимо квалифицировать действия лица, выехавшего на полосу, предназначенную для встречного движения, с соблюдением требований ПДД РФ, однако завершившего данный маневр в нарушение указанных требований. 
Противоправный выезд на сторону дороги, предназначенную для встречного движения, представляет повышенную опасность для жизни, здоровья и имущества участников дорожного движения, так как создает реальную возможность лобового столкновения транспортных средств, сопряженного с риском наступления тяжких последствий, в связи с чем ответственности за него, по смыслу части 4 статьи 12.15 КоАП РФ во взаимосвязи с его статьями 2.1 и 2.2 подлежат лица, совершившие соответствующее деяние как умышленно, так и по неосторожности. Этим не исключается возможность учета формы вины нарушителя при индивидуализации ответственности и определении размера административного наказания в соответствии с положениями части 2 статьи 4.1 КоАП РФ, устанавливающими, что при назначении административного наказания физическому лицу учитываются характер совершенного им административного правонарушения, личность виновного, его имущественное положение, обстоятельства, смягчающие административную ответственность, и обстоятельства, отягчающие административную ответственность.
В соответствии с п.11.4. Правил дорожного движения, обгон запрещен: на пешеходных переходах.
Обгоном в соответствии с Правилами дорожного движения РФ признается опережение одного или нескольких транспортных средств, связанное с выездом на полосу (сторону проезжей части), предназначенную для встречного движения, и последующим возвращением на ранее занимаемую полосу (сторону проезжей части).
В соответствии с частью 4 статьи 12.15 Кодекса РФ об административных правонарушениях выезд в нарушение Правил дорожного движения на полосу, предназначенную для встречного движения, либо на трамвайные пути встречного направления, за исключением случаев, предусмотренных частью 3 настоящей статьи, влечет наложение административного штрафа в размере семи тысяч пятисот рублей или лишение права управления транспортными средствами на срок от четырех до шести месяцев.
Вместе с тем,   из представленных материалов дела следует, что видеозапись, содержащая факт совершения Толмачевым С.А. обгона транспортного средства в нарушение Правил дорожного движения отсутствует. Со схемой, имеющейся в материалах дела Толмачев  С.А. не согласен. Объяснение свидетеля ФИО., указанного в протоколе об административном правонарушении в материалах дела отсутствует. Подписи данного свидетеля в схеме места совершения административного правонарушения также не имеется. Толмачев С.А. в судебном заседании пояснил, что данный свидетель ему не известен, других водителей в его присутствии не останавливали и не опрашивали.   
Таким образом, доказательств, подтверждающих виновность Толмачева С.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного ч. 4 ст. 12.15 Кодекса РФ об административных правонарушениях, мировому судье не представлено.
В силу требований частей 1 и 4 статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях лицо подлежит административной ответственности только за те административные правонарушения, в отношении которых установлена его вина. Неустранимые сомнения в виновности лица, привлекаемого к административной ответственности, толкуются в пользу этого лица.
Совокупность перечисленных выше обстоятельств и наличие неустранимых противоречий с учетом положений статьи 1.5 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях не позволяет сделать бесспорный вывод о виновности Толмачева С.А. в совершении административного правонарушения, предусмотренного частью 4 статьи 12.15 Кодекса РФ об административных правонарушениях.
В соответствии с п. 2 ч. 1 ст. 24.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях производство по делу об административном правонарушении не может быть начато, а начатое производство подлежит прекращению при отсутствии состава административного правонарушения.
Руководствуясь ст.ст. 29.9, 29.10 и 32.2 Кодекса Российской Федерации об административных правонарушениях, мировой судья

ПОСТАНОВИЛ: 

Производство по делу об административном правонарушении, предусмотренном ч.4 ст. 12.15 Кодекса РФ об административных правонарушениях  в отношении Толмачева Сергея Анатольевича прекратить на основании п. 2 ч.1 ст. 24.5 Кодекса РФ об административных правонарушениях в связи с отсутствием в его действиях состава административного правонарушения.
Постановление может быть обжаловано в Нижневартовский городской суд в течение десяти дней со дня вручения или получения копии постановления через мирового судью судебного участка № 1.

*
Мировой судья								О.В.Вдовина

*


